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Le previsioni. Confermata la confisca

La tenaglia delle sanzioni
spinge allo scudo fiscale

Antenio Della Caritd
Marco Piazza

Le nuove disposizioni che
sono state introdotte dalla ma-
novraestiva e che sono finaliz-
zate a contrastare l'illecita de-
tenzione all’estero di capitali,
inaspriscono pesantemente le
sanzioni relative a violazioniin
materia di monitoraggio fisca-
le. Questo coneffettodiindur-
reicontribuentiitalianiaun’at-
tentavalutazione dell'opportu-
nita disanare la propria posizio-
ne, avvalendosi delle disposi-
zioni che verranno introdotte
con lo scudo fiscale ter.

1 decretolegge anti-crisi, in-
fatti, oltre aintrodurre una pre-
sunzione relativa in base alla
quale i capitali non dichiarati
detenuti in Paesi black list si
considerano costituiti da reddi-
tisottratti a tassazione in Italia,
raddoppiando, in tal caso, le
sanzioni amministrative per
omessa e infedele dichiarazio-
ne, (articolo12 del decreto anti-
crist}e araddoppiare le sanzio-
niamministrative incaso divio-
lazioni della normativa sul mo-
nitoraggio fiscale (articolo
13-bis del decreto anticrisi),
reintroduce, con la versione
del provvedimento approvato
Faltroieri dalle commissioni Bi-
lancio e Finanze delle Camere,
la sanzione accessoria della
confisca dei beni di corrispon-
dente valore.

In sostanza, la mancata ade-
sione allo scudo esporra i sog-
getti obbligati alla compilazio-
nedel quadro RW {persone fisi-
che, societa semplici ed enti
non commercialt residenti,
compresi i trust) che detengo-
no attivita finanziarie e patri-

monialiall'esteromaidichiara-
te alle seguenti sanzioni:

» dal 2409% al 4809 del capitale
in caso di omessa presentazio-
ne della dichiarazione ovvero
dal 20096 al 400% incaso diinfe-
dele dichiarazione e sempre
che questo capitale sia detenu-
toinun Paecse black list. La pre-
sunzione nondovrebbe comun-
que consentire di qualificare i
«redditi sottratti a tassazione»
come «redditi prodottiall’este-
ro»; conseguenternente, il rad-
doppio delle sanzioni non do-
vrebbe produrre effetti sull'au-
mento di un terzo previsto
dall’articolo 1, comma 3 del de-
cretolegislativo 471 del1997;

» dal 120% al 240% dei redditi
prodotti all’estero dal capitale
nondichiarato,in caso diomes-
sapresentazione delladichiara-
zione ovvero dal 100% al 200%
in caso di infedele dichiarazio-
ne; aumentati di vn terzo, trat-
tandosi di redditi prodotti
all'estero;

= dal 25% al 509% degli importi
nondichiaratincl quadroRW;

# la confisca di beni di corri-
spondente valore.

La {(re)introduzione della
sanzione accessoria dellaconfi-
scarenderanuovamente attua-
li tutte quelle osservazioni che
ladisposizione aveva suscitato
allatto dellasuaoriginaria pre-
visione in sede di conversione
deldecreto legge 350/2001.

In particolare, dovra essere
chiarito una volta per tutte se
«per corrispondente valore»
debba intendersi quello della
sanzione, peraltro raddoppia-
ta, ovvero quello degli importi
non dichiarati.
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I tecnici: dubbi
sui cinque anni
“di possesso

«Sarcbbe opportuno un
chiarimento diretto a preci-
sare se i parametri» fissati
dal nuovoe scudo fiscale, tra
cui 'aliquota, «debbano in-
tendersi come presunzione
assoluta ed escludano pertan-
to la possibilita per il contri-
buente di determinare I'im-
ponibile sullabase diun arco
temporale o di un rendimen-
to effettivo inferiore a quello
previsto per legge» (cio¢ cin~
que anni): € questo unc dei
dubbicspressidaitecnicidel-
la Camera nel dossier che
analizza le novita introdotte
nel corso dell’esame della
manovra d’estate nelle com-
missioni.

- Gliesperti chiedono anche

chiarimenti circa la misura
chedispene cheilrimpatrioe
la regolarizzazione non pos-
sano costituire un clemento
utilizzabile a sfavore del con-
tribuente: «In merito aghi ef-
fetti indiretti della norma ap-
pare opportuno segnalare -
sottolineano - che la garanzia
" fornitaal contribuente inme-
rito all'impossibilita di utiliz~
zare asuo sfavore le notizic e
i dati forniti non @ estesa alle
societd partecipate c aghi altri
soci i quali, pertanto, potreb-
| berorisultare penalizzatidal-
le informazioni emerse».
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L’esempio

L’effetto cumulativo di imposte e sanzioni .

Capitale detenuto 1 100,000 |51 ipotizza, investimento in untitolo
in un Paese black list SIS obbligazionario dal 1° gennaio 2008

Redditi prodotti all’estero

20000 | Interessi(2%) percepitisut titolo

IMPOSTE DOVUTE . - )
Sul capitale riqualificato in reddito | $30.000 [ Siconsiderareddito dicapitale
L (Irpef marginale 43% + addizionali)
Sulreddito prodotto all’estero 2,300 | Aliquote: 12,5% 0 27%: si ipotizza 12,5%
SANZIONI -
SulquadroRw B
Modulo RW Sezione I (consistenza) | 103250 | Dal10% al 50% del capitale esistente a fine anno
{(siipotizza, sanzione minima sul capitale + interessi)
Modulo RW Sezione I1I (trasferiment) 1001.2530 Dal10% al 50% dei trasferimenti verso e sull’estero
(siipotizza, sanzione minima sul capitale esportato
o interessi percepiti}
Infedele dichiorazione o
Sul capitale rigualificato in reddito 360,000 | Dal 200% al 400% delPimposta evasa; )
' siipotizza la sanzione minima
Sulreddito prodotto allestero © 3.333.33|Dal 100% al 200% dell"imposta evasa aumentato

di un terzo; si ipotizza la sanzione minima

1496.333,33 Oltre alla confisca
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